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SAZETAK

Ovaj traktat odbacuje ultimatum suvremenog intelektualnog diskursa koji namece binarni izbor
izmedu znanstvenog naturalizma i metafizicke spekulacije, predlazuéi umjesto toga integralnu
poziciju emergentnog bioloSkog gnosticizma. Istrazujemo ontoloSki status ljudske svijesti ne
kao ,dara”, ve¢ kao emergentne bioloSke anomalije — evolucijske znacCajke koja je, poput
hipertrofiranih rogova irskog losa (Megaloceros giganteus), prerasla svoju prvotnu adaptivnu
funkciju i postala izvorom egzistencijalne disonance.

Rad sintetizira uvide iz evolucijske biologije (teorija autodomestikacije, evolucijska zamka),
kognitivne neuroznanosti (model trostruke mreze, zakon metaboliCke gravitacije), politicke
ekonomije (platformski kapitalizam) i komparativnhe fenomenologije (gnosticizam, sufizam).
Kljuéna inovacija rada pociva na distinkciji dvaju oblika determinizma koji pritiS¢u suvremenog
subjekta:

Slijepi Demijurg (Priroda): Moralno neutralan proces prirodne selekcije, voden imperativom
energetske u€inkovitosti i replikacije, koji generira ,korisni¢ko sucelje” iluzije.

Predatorski Arhonti (Tehnologija): Sustavi platformskog kapitalizma koji posjeduju intenciju i
aktivno ,gutaju paznju” (kognitivhu svjetlost), eksploatirajuéi bioloSke ranjivosti ,slijepog
Demijurga”.

Nasuprot fatalizmu ,cini¢kog uma” (koji zna istinu, ali djeluje u lazi), traktat zakljuCuje prijedlogom
transfiguracije kroz razvoj disjunktivne svijesti. RijeC je o etiCkoj i tehnoloSkoj praksi otpora
utemeljenoj na genealogiji modi, izgradnji ,kognitivnog vatrozida” (stoiCki synkatathesis), reviziji
narativa (sufijska muhasaba) i stratedkoj pasivnosti (wu wei). Cilj nije regresija u predsvjesno
stanje, ve¢ transformacija bioloSkog tereta u instrument spoznaje.

UVOD: PARADOKS KAO METODA
Odgovor na ultimatum

Suvremeni Covjek Zivi u stanju duboke kognitivhe disonance, razapet izmedu dviju nepomirljivih
istina. S jedne strane, hladna svjetlost evolucijske biologije uci ga da je tek ,vozilo za gene”
(Dawkins), bioloski stroj optimiziran isklju€ivo za prezivljavanje i replikaciju, a ne za percepciju
objektivne istine. S druge strane, njegovo neposredno fenomenolosko iskustvo vristi da je on
,stranac u vlastitom tijelu” (Zapffe), bice optereceno potrebom za smislom koju biologija ne moze
zadovoljiti.

KritiCki diskurs autoru Cesto postavlja ultimatum: ,Tko ste vi? Naturalist ili mistik? Odlucite se.”
Ovaj traktat fundamentalno odbija taj ultimatum. Ne iz intelektualne neodlu¢nosti, ve¢ zato Sto je
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sam taj binarni izbor simptom stanja koje dijagnosticiramo. Prihvatiti podjelu na ,materijalno” i
»-duhovno” znaci prihvatiti arhitekturu zatvora.

Teza o emergentnosti

Nasa je teza radikalnija: materijalisticka evolucijska biologija, kada se dovede do svog logi¢nog
kraja, neizbjezno postaje gnosticka prica.

Ako znanost tvrdi da je nas kognitivni aparat evoluirao isklju€ivo za prezivljavanje u pleistocenu
— stvarajuci ,korisni¢ko sucelje” (Hoffman) koje skriva entropiju, kvantnu neodredenost i smrt —
onda znanost sama tvrdi da Zivimo u fundamentalnoj iluziji. Mi nismo ,,duse” pale iz drugog svijeta;
mi smo bioloski entiteti Cija je kompleksnost dosegnula tocku usijanja. Svijest je svojstvo materije
koje se kvalitativno odvojilo od svojih bioloskih temelja. Taj ,viSak” kognitivhog kapaciteta stvara
paradoks: posjedujemo hardver za lov i sakupljanje, a softver koji postavlja pitanja o
beskonacnosti. GnostiCki mitovi o ,zarobljenosti” ovdje sluZe kao precizan, sekularan opis tog
osjecaja: mi smo bioloSki entiteti koji su postali svjesni viastitog programskog koda.

BIOSOFSKA DIJAGNOZA: ONTOLOGIJA POGRESKE | SLIJEPI URAR
Irski los i cijena specijalizacije

Ljudska vrsta definira se kroz fundamentalni evolucijski nesklad. Peter Wessel Zapffe (1933.)
identificira pojavu reflektivne svijesti ne kao dar, ve¢ kao ,bioloSku gnusobu” — prekid u jedinstvu
Zivota. Najpreciznija metafora nadeg stanja jest Megaloceros giganteus (irski los).

Njegovi hipertrofirani rogovi zapoceli su kao prednost u seksualnoj selekciji (signal genetske
snage) u otvorenim stepama. No, promjenom okoliSa i Sirenjem gustih Suma, ti su isti rogovi
postali smrtonosan teret koji je onemogucavao kretanje, odvodeci vrstu u izumiranje. Sli¢no tome,
ljudski neokorteks, razvijen za rjeSavanje konkretnih problema u okoliSu, pocCeo je stvarati
probleme koje organizam ne moze rijesSiti (egzistencijalni strah, apstrakcija smrti, tieskoba pred
buduénosc¢u). Ovo nije ,greSka” u moralnom smislu, ve¢ maladaptivna hiperspecijalizacija ili
~evolucijska zamka” (evolutionary trap).

Demijurg bez zlobe: Priroda kao slijepi urar

Ovdje se radikalno odmi¢emo od klasi¢nog religijskog gnosticizma. Priroda, ili proces prirodne
selekcije, nije zli Demijurg koji uziva u na8oj patnji. Ona nema zlu namjeru jer nema namjeru
uopce. Ona je vodena onim $to nazivamo bioloSkim imperativom: maksimizacijom replikacije
uz minimalan utroSak energije.

Ovaj je proces slijep. On ne gradi ,zatvor” da bi nas mucio, ve¢ gradi korisni¢ko sucelje (User
Interface, prema Hoffmanu) da bi nas odrzao na Zivotu.

Ikona ,datoteke” na zaslonu ra¢unala nije stvarna datoteka (niz nula i jedinica). Ona je korisna
laz.

Sli¢no tome, nasa osjetila ne prikazuju Stvarnost (kvantna polja, prazninu), ve¢ ,ikone” (hrana,
opasnost, partner).

To Sto to sucelje skriva objektivnu istinu nije zavjera, ve¢ pragmatika. Biologija je moralno
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neutralna; ona je jednostavno ravnodu$na prema na$oj potrebi za Istinom ako ta Istina ne sluzi
opstanku. Gnosti¢ki ,veo neznanja” (Maya) nije misticha magla — to je struktura naseg vlastitog
mozga.

Autodomestikacija i cijena ,,pitomosti”

Ovaj teret svijesti izravna je posljedica procesa autodomestikacije (Hare, 2017.; Wrangham,
2019.). Ljudi su jedina vrsta koja je ,pripitomila” samu sebe. Selekcija protiv reaktivhe agresije
omogucila je socijalnu toleranciju i suradnju, ali je otvorila prostor za pedomorfozu (zadrzavanje
juvenilnih karakteristika) i produljenu neurogenezu. Cijena te ,pitomosti” jest hipersocijalizirani
mozak koji neprestano skenira prijetnje — ne vise od predatora iz dzungle, veé¢ od gubitka statusa
unutar grupe.

NEUROANATOMIJA PASIVNOSTI: METABOLICKA GRAVITACIJA

Patnja modernog Covjeka nije apstraktna; ona je fizioloSka i duboko ukorijenjena u ekonomiji
energije.

Ekonomija energije kao zakon

Ljudski mozak trosi 20 % tjelesne energije, iako ¢ini samo 2 % tjelesne mase. Temeljni zakon
neurobiologije stoga je zakon Stednje. Mozak pod svaku cijenu preferira poznate obrasce
(heuristike, predrasude) nad novim informacijama jer procesiranje novog i neizvjesnog troSi
glukozu (Friston, 2010.).

Ovu silu nazivamo metabolickom gravitacijom. Ona vuce svijest prema dolje — prema
automatizmu, konformizmu i binarnim izborima. U tom kontekstu ,zI0” nije metafizi¢ka sila, ve¢
inercija tvari.

Model trostruke mreze i linija manjeg otpora

Tragedija spoznaje manifestira se kao fizioloSki sukob unutar modela trostruke mreze (Menon,
2011.):

Zadana mreza (Default Mode Network — DMN): Mreza ,autopilota”, sanjarenja, socijalne
ruminacije i prica o ,Egu”. Aktivna je kada nismo fokusirani na vanjski svijet. To je linija manjeg
otpora, put bioloSkog imperativa.

SredisSnja izvrSna mreza (Central Executive Network — ECN): MreZa aktivne paznje, kritickog
misljenja i rjeSavanja problema. Ona je metaboli¢ki skupa.

Mreza istaknutosti (Salience Network): Prekidac koji bi trebao regulirati prve dvije.

Zapffeov Covjek koji ,sjeda i umire” od spoznaje kozmic¢ke samoce neuroloSki odgovara stanju
,zaglavljenosti” u hiperaktivnoj DMN mrezi. Mozak vrti simulacije katastrofe bez moguénosti da
uklju€i ECN. Patnja modernog Covjeka proizlazi iz Cinjenice da je ,budenje” (aktivacija ECN-a
protiv DMN-a) energetski skupo. Prirodno stanje organizma je ,ugodna nesvjesnost”.
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ALGORITAMSKI ARHONT: POVRATAK NAMJERE

Dok je priroda (Slijepi Demijurg) neutralna, tehnologija koju smo stvorili na njezinim temeljima to
nije. Ovdje uvodimo koncept Arhonata u njegovu pravom, tehnoloskom obliku.

Od ,,gutanja svjetlosti” do ,,gutanja paznje”

Manihejska kozmologija temelji se na mitu o demonima Tame (Arhontima) koji su progutali Cestice
bozanske Svjetlosti i zarobili ih u materijalna tijela kako bi se hranili njihovom energijom.

Danas svjedoimo savrSenom, zastraSuju¢em izomorfizmu ovog mita u sferi platformskog
kapitalizma (Srnicek, 2017.):

Iskre Svjetlosti = Ljudska paznja (najrjedi i najvredniji kognitivni resurs).
Tijela/Zatvori = Digitalni ekosustavi i aplikacije (Walled Gardens).
Arhonti = Algoritmi i korporativni akteri koji upravljaju tim sustavima.

Za razliku od evolucije, vlasnici platformi (novi Demijurzi) imaju intenciju. Oni namjerno
dizajniraju sustave koji hakiraju nasSu ,metaboli¢ku gravitaciju”. Znajuéi da mozak preferira jeftine
dopaminske fiksacije (lajkove, notifikacije) nad skupim kritickim misljenjem, algoritmi su kalibrirani
da nas drze u petlji DMN-a. Arhonti se doslovno hrane nasim vremenom i kognitivnom energijom.

Filter-mjehuri¢i kao konstruirana stvarnost

Algoritamski Arhont stvara personaliziranu stvarnost (filter bubble, echo chamber) koja nije
dizajnirana za preZivljavanje (kao biolosko sucelje), vec¢ isklju€ivo za zadrzavanje paznje.

Ovo je istinski ,gnosticki zatvor” jer je:

Konstruiran s namjerom: Da nas zadrZi unutra.
Temeljen na iluziji: Lazni osjec¢aj povezanosti i informiranosti.
Parazitski: Zivi od nase kognitivne energije.

Tri zamke savrsene optimizacije

Zamka oskudice (bioloska): Mozak optimiziran za rijetki Secer stvara epidemiju pretilosti; mozak
optimiziran za rijetke informacije stvara ovisnost o skrolanju.

Plemenska zamka (socijalna): Dunbarov broj (limit od cca 150 ljudi) sudara se s globalnim
selom. Mozak reducira kompleksnost svijeta na binarni tribalizam kako bi izbjegao kognitivho
utapanje.

Kognitivha zamka (apofenija): Evolucijski hiperoprez (,je li ono u grmu lav?”) mutira u teorije
zavjere. TeoretiCar zavjere nije lud; on je Zrtva apofenije — pronalaska viSka smisla u svijetu buke.

Cinicki um

Zasto ljudi, znajuci da je sustav namjesten, i dalje sudjeluju? Peter Sloterdijk (1987.) to naziva
cinickim umom ili ,prosvije¢enom laznom svijeS¢éu”. Cinizam je kognitivni §tit koji omogucuje
pojedincu da zadrzi privatni uvid u istinu, dok javno nastavlja rituale poslunosti (,znam da je laz,
ali nemam snage za istinu”). To je energetski najjeftinija strategija prezivljavanja, ali ona
cementira zatvor.
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FENOMENOLOGIJA OTPORA: DISJUNKTIVNA SVIJEST

Ako je svijest emergentna anomalija, ona je ujedno i jedini izlaz. Paradoks se rjeSava koriStenjem
same ,greske” u sustavu protiv sustava.

Opazac i Kasandrina dilema

Pojedinac koji koristi metakogniciju da ,vidi reSetke” (prepozna algoritamsku manipulaciju ili
bioloSki automatizam) postaje OpazaC. Karakteriziran visokom senzornom procesnom
osjetljivoscu (SPS) (Aron, 1996.), on vidi pukotine u simboli¢kom univerzumu grupe.

No, to nosi strasnu socijalnu cijenu. Buduci da je vecina populacije pod utjecajem metaboliCke
gravitacije (tezi homeostazi i konformizmu), Opaza¢ se suofava s Kasandrinom dilemom
(Schapira, 1988.). On vidi opasnost, ali ga grupa odbacuje kao strano tijelo. Ostrakizam aktivira
iste neuralne putove kao i fizicka bol (Eisenberger, 2003.), stoga je Sutnja bioloski imperativ.

Politika emergentnog gnosticizma stoga je politika usamljenosti. Drustvo ne mozZe podnijeti
previSe istine odjednom. Opazaci su ,kognitivni leukociti” — neophodni za zdravlje kolektiva, ali
Cesto napadnuti od samog tijela koje pokuSavaju spasiti.

Transfiguracija: Tehnologije kognitivhog vatrozida

Izlaz nije u bijegu (Zapffeov antinatalizam) niti u ludizmu (razbijanju strojeva), veé¢ u
transfiguraciji kroz razvoj disjunktivne svijesti. To je sposobnost uma da umetne ,mikropauzu”
izmedu podrazaja (notifikacije, impulsa, emocije) i reakcije. Drevne tradicije ovdje ne promatramo
kao religije, ve¢ kao psihotehnolodke protokole za deprogramiranje DMN-a.

Izgradnja vatrozida (Stoi€ki synkatathesis)

U svijetu algoritama koji su brzi od misli prvi korak je neurolo$ki veto prefrontalnog korteksa. Kroz
tehniku stoiCkog synkatathesisa (uskracivanja pristanka), subjekt gradi ,unutarnju tvrdavu”
(Hadot, 1992.). Kada Arhont (algoritam ili bioloSki impuls) po$alje naredbu (,Uvrijedi se”, ,Kupi”,
,B0j se”), mi ne djelujemo. Stavljamo impuls u karantenu. Odbijamo dati svoju paznju (svjetlost).
Vanjski dogadaji postaju adiaphora (indiferentni).

Revizija DMN-a (Sufijska muhasaba)

Zadana mreza neprestano pri¢a pricu o Egu (,Ja sam Zrtva”, ,Mene nitko ne voli’). Praksa
muhasabe (samoispitivanja) metakognitivha je revizija tog narativa. Objektiviziranjem emocije
(,Zasto sada postoji osjeCaj zavisti?”), ona prestaje biti subjektivno stanje i postaje objekt
promatranja. Time gubi mo¢ nad nama.

Transfiguracija: Baqa i Wu Wei
Konacni cilj nije nitavilo, ve¢ djelovanje iz nove pozicije.

Baqa (Opstanak): Sufijski koncept povratka nakon anihilacije laznog ega. To je Jastvo koje nosi
.rogove” (svijest) ne kao teret, ve¢ kao antene za spoznaju.
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Wu Wei u doba Algoritma: Djelovanje bez napora. To je strateSka pasivnost. Ne boriti se s
trolovima, ne angazirati se u polariziraju¢im raspravama koje sluze algoritmu. Prolaziti kroz
digitalni prostor kao ,,duh” — prisutan, ali neuhvatljiv za mehanizme monetizacije i profiliranja.

Eticka infrastruktura i genealogija

Intelektualni autsajder koristi metodu genealogije (Foucault, 1977.) — ,reverzni inZenjering”
drustvenog softvera, razotkrivaju¢i prljavu povijest mocéi iza onoga Sto se predstavija kao
.prirodno”. No, pojedinac ne moze prezivjeti sam. Potrebna je eticka infrastruktura: tehnolodka
autonomija (enkripcija kao higijena uma) i stvaranje malih, heterodoksnih zajednica povjerenja.

ZAKLJUCAK: DOSTOJANSTVO ANOMALIJE

Ljudska svijest nije dar bogova, ali nije ni tragicha pogreSka koju treba ponistiti. Ona je
emergentna prilika. Mi smo jedini dio svemira (koliko znamo) koji se moze oduprijeti diktatu
vlastitog podrijetla.

Dok je bioloSki imperativ ,,prezivi i kopiraj se”, a tehnolo3ki imperativ ,klikni i konzumiraj”, imperativ
emergentne svijesti glasi: ,zastani i promatraj”.

Nasa borba nije metafizi¢ki rat Dobra i Zla u religijskom smislu, ve¢ borba za kognitivni suverenitet
protiv automatizama — onih bioloskih u nama i onih algoritamskih oko nas.

Ovaj traktat ne nudi sretan kraj, ve¢ nudi dostojanstvo. Dostojanstvo bi¢a koje je shvatilo da je
u zatvoru i, umjesto oCaja ili poricanja, odlu€uje prou€avati arhitekturu reSetaka. Put vodi kroz
,dolinu suza” — kroz priznavanje ontologije pogreske, prihvacanje cijene usamljenosti i izgradnju
unutarnje tvrdave. Na kraju tog puta ne stoji smrt, veé Integralni Covjek — biée sposobno nositi
tezinu postojanja, transformirajuci bioloski teret u instrument slobode.
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